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Fiilszoveg:

Hol van az egyhaztorténet helye a teoldgidban és a torténettudomanyban? Milyen
kapcsolat all fenn e két tudomadanyteriilet kozott? Az egyhaztorténet a teoldgia
marginalizalt segédtudomanya vagy éppen ellenkezOleg, olyan teriilet, melynek
megallapitdsai teoldgiai szempontbdl is kozponti jelentdségliek? Ragaszkodnia kell-e
az egyhaz torténetével foglalkozo kutatonak a teologia alapvetd fogalomkészletéhez,
vizsgalatai soran érvényesitenie kell-e annak szempontjait, értékeléseit, aktudlis
egyhdzképét? Vagy lehetOség van a teoldgiai-hitbéli alapoktdl modszertanilag
tiiggetlenedd egyhdztorténet miivelésére is? Létezhet-e legitim modon szekularizalt
egyhaztorténet-irds, vagy csak a credo ecclesiam-on beliil ragadhatdo meg az egyhaz
kezdet és vég kozott fesziild torténelme? Az antoldgia az 1950-es évek utdni idészak
meghatarozé teoretikusainak (Yves Congar, Hubert Jedin, Walter Kasper, Wolfhart
Pannenberg, Erwin Iserloh, Norbert Brox, Victor Conzemius, Hubert Wolf, Klaus
Schatz, Emile Poulat) ezekre a kérdésekre adott modszertani és elméleti
valaszkisérleteibdl nyujt valogatast.
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ELOSZO

A 20. szazadban a teoldgia és a torténettudomany egyarant jelentds valtoza-
sokon ment keresztiil, ami mindkeét diszciplina esetében az elméleti és mdd-
szertani alapok at- és tjragondolasaval jart egytiitt. Ez értelemszertien alap-
jaiban érintette a katolikus egyhaztorténet-iras megitélését is, és e valtozasok
tartalméanak tisztdzdsa, valamint az 4j kihivdsokhoz valé alkalmazkodas
megkeriilhetetleniil fontos kérdéssé valt.

A modern teoldgia képviseldi jelentésen arnyaltdk az egyhaznak,
mint torténelem tengerén valtozatlan formaban el6rehaladé hajonak a ké-
pét, és ezt felvaltva mindinkabb egy organikus, torténeti szempontokat is
érvényesitd (0n)értelmezés keriilt el6térbe. Miként a kivalé német egyhaz-
torténész, Hubert Jedin egy masik hasonlattal élve taldloan megfogal-
mazta: ,a buzamag kicsirazik és kihajt, gabonaszarba és kaldszba szokik,
de kozben mindvégig buiza marad, agy valdsul meg az egyhaz lényege a
torténelem folyaman valtozé formaban, ugyanakkor énmaga marad.” Ez
az uj, dinamikussa valo egyhazkép természetesen hatast gyakorolt az egy-
haztorténet-iras szerepfelfogasara is, és 6sztonozte a kutatdkat az elméleti
diskurzusban val6 érdemi részvételére.

A megindult parbeszéd sordn kozponti szerepet kapott az egyhaz-
torténelem mint diszciplina fogalma, eredete, tudomanybeli elhelyezke-
dése, funkcioja és természete. A kiilonboz6 allasfoglalasok nem csupan a
diszciplinaris hatdrokat, a tudomanyok kozotti dsszefiiggéseket érintet-
ték, de tobbek kozott elSkeriilt az is, milyen képességekkel, felkésziilt-
séggel, ugyanakkor milyen vildgnézeti beallitottsaggal kell birnia az egy-
haztorténet-irds miiveléinek. Ezzel Osszefiiggésben meriilt fel az a kér-
dés, hogy hol van az egyhaztorténet helye a teoldgiaban illetve hol a (sze-
kularizalt) torténettudomanyban, és vajon milyen kapcsolat all fenn e két
tudomanyteriilet kzott?

Ragaszkodnia kell-e az egyhaz torténetével foglalkozo kutatonak a teo-
logia alapvetd fogalomkészletéhez, vizsgalatai soran érvényesitenie kell-e
annak szempontjait, értékeléseit, aktualis egyhazképét? Vagy lehetéség van
a teoldgiai-hitbéli alapoktol mddszertanilag fliggetlenedd egyhaztorténet
muvelésére is? Azaz létezhet-e legitim mddon szekularizalt egyhaztorténet-
iras, vagy csak a credo ecclesiam-on beliil ragadhato meg az egyhaz kezdet és
vég kozott fesziild torténelme? A tudomanyos vitak soran az is felmeriilt,



hogy vajon a teolégiaban milyen szerep juthat a torténettudomanyi modsze-
reknek, a kiils6 latasmédnak és értelmezési keretnek. Az egyhaztorténet a
teoldgia marginalizalt helyzetben 1év{ teriilete, vagy éppen ellenkezdleg,
minden teoldgiai diszciplina szamara egyarant fontos, s6t, kozponti jelentd-
ségli megallapitasokat, szemléletmodot kindl, melyek érvényesitése nélkiil
az egyhaz ujfajta onértelmezése szenved csorbat? A kozolt irdsokbol kirajzo-
l6dik az a nézet, hogy az egyhaztorténet miivel6i sem hagyhatjak figyelmen
kiviil a torténeti kutatasok kikristalyosodott mddszertanat. S6t, éppen a tor-
téneti kritikai eszkoztar segithet az egyhaz torténelme egészének megraga-
dasdban és helyes értelmezésében.

Az e kérdések kortil lezajlott elméleti vitdk eredményei csak lassan,
sporadikusan és hianyosan épiiltek be a hazai egyhaztorténet-irasba, és alig
valtottak ki olyan hatast, mely az egyhaztorténészeket sajat munkajuk és tu-
domanyos-vilagnézeti pozicidjuk kapcsan onreflexiora készteti. Ezért don-
tottiink ugy, hogy az 1950-es évektdl gyakorlatilag folyamatosan zajld szak-
mai parbeszéd fontosnak itélt ,, mesterszovegeibél” magyar nyelvl véaloga-
tast készitiink, hozzaférhet6vé téve ezeket elsdsorban a szakmai kozosség
szamara. Ugyanakkor kiemelt szempont volt szamunkra, hogy az elkésziilt
gyUjtemény a torténeti €s teologiai stidiumokat tartalmazé egyetemi és £6-
iskolai képzések keretei kozott is hasznalhatd legyen, nem csak az egyhaz-
torténeti kurzusokba beépiilve, hanem az irodalomelméleti, filozéfiai, antro-
poldgiai és teoldgiai oktatds részeként is.

A gytjteménybe a korszak meghatarozo teoretikusainak kiemelkedd
modszertani és elméleti szovegeibdl valogattunk (Yves Congar, Hubert
Jedin, Walter Kasper, Wolfhart Pannenberg, Erwin Iserloh, Norbert Brox,
Victor Conzemius, Hubert Wolf, Klaus Schatz, Emile Poulat). Az irasok
elevenségét, megallapitasainak érvényességét mutatja, hogy a legtijabb
nyugat-eurdpai elméleti szakirodalomban maig hivatkozasi alapként szol-
galnak. A kivalasztott szerzék tobb tudomanyteriiletrdl valok és kiilon-
boz6 vilagnézetek képviseldi, igy felvetett szempontjaik jol kiegészitik egy-
mast. A valogatast széleskorli szakirodalmi tajékozddas és a két tudo-
manyag jeles képviselbivel folytatott parbeszéd eredményeképpen allitot-
tuk Ossze. Az antologiaba bekeriilt szerzék kozott tehat egyarant megtalal-
hatdk az egyhaztorténet-irds valamint a teoldgia klasszikusai és meghata-
rozd kortars képviseldi. Arra is iigyeltiink, hogy olyan szovegek is beke-



riiljenek a kotetbe, amelyek legalabb részben 0sszefoglaljak a téma histo-
riografiajat, és szélesebb perspektivat nydjtanak a kérdéskor tovabbi szak-
irodalmi bazisahoz.

Az 6sszeallitasnal fontos szempont volt, hogy az egyes szovegek 6n-
magukban is megalljak a helyiiket, de egymas mellé helyezve 6ket kibon-
takozzon a kozottiik fennallé diszkurziv viszony is. Az irasokat az ere-
deti megjelenés sorrendjében adjuk kozre, mely egyben arra is alkalmas,
hogy megmutassa a szovegekben kifejtett gondolatok, reflexiok belsé vi-
szonyat. A kotet végigolvasasa egy nagyjabol otvenéves iddszak atfogod
panoramajat nyujthatja, és az is kideriil, hogy nincs egyetlen, kanonizalt
tudomanyos nézépont, valasz a felvetett kérdésekre, hanem éppen ezek
sokszintisége, és egyben egymast gazdagito hatdsa teszi lehetévé az ele-
ven €s szabad tovabbgondolas lehetdségét. Az antoldgia segithet megér-
teni az egyhaztorténelem specialis jellegét, helyét a szekularis torténeti,
illetve teoldgiai tudomanyagak hatarmezsgyéjén, tovabba olyan fontos
kérdéseket vet fel, amelyek eddig nem jelentek meg kell6 stllyal a hazai
tudomanyos beszédben.

A tanulmanyok magyar nyelvre vald atiiltetésénél fontos szempont
volt, hogy a forditasok a kotet egészét tekintve egységes elvek és nyelvezet
alapjan késziiljenek, segitve ezzel a diskurzusban hasznalt, egymasra ref-
lektald fogalomi készlet megértését, illetve a hasznalt beszédmod szak-
szerl érvényesiilését. E mellett sziikséges volt, hogy a forditok a kiemel-
kedd nyelvi kompetencia mellett megfeleld teoldgiai felkésziiltséggel is
rendelkezzenek. E tekintetben ki kell emelniink és meg kell kdszénniink
Gorfol Balazs és Gorfol Tibor forditéi munkajat, amely a kotet egészében
képes visszaadni mind az eredeti szovegek objektiv tartalmat, dinamikajat,
mind azok gondolatisagat, belsé hangulatat.

A kotet Osszeallitdsahoz nyujtott szakmai tanacsokért Cziglanyi Zsoltnak,
Gardonyi Maténak, Gorfol Tibornak, Molnar Antalnak és Tusor Péternek, va-
lamint a tanulmanyok beszerzése kapcsan nyujtott segitségért Horvath Klara-
nak ezuton szeretnénk koszonetet mondani.

A tanulmanyok jegyzetapparatusait egységesitettiik, a benniik hasznalt
roviditéseket feloldottuk. Az eredeti szovegekben nem hivatkozott, de a ma-
gyar kiadasban tovabbi magyarazatot igényl6 helyeken a sziikséges mérté-
kig 1j jegyzeteket készitettiink, a megléviket kiegészitettiik a betoldast min-
den esetben megjeldlve.



Emile Poulattal egytitt valljuk, hogy , a torténésznek az a feladata, hogy
[...] 6svényeket jarjon ki az erdSben, ahol lehet, nyisson 4j horizontot, és eb-
ben a nyelvi zlirzavarban legyen kozvetitd, tolmacs azok kozott az emberek
kozott, akik gyakran jobban figyelnek arra, ami elvalasztja 6ket, mint arra,
ami egyesiti, és akik 4ltaldban képtelenek tisztézni a vitdikat.” Oszintén bi-
zunk benne, hogy e kotettel mi is hozzéjarulunk ehhez a munkahoz.
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